Other Aspects of September 17 Conversation with Foreign Minister
20/09/76

1. Fui a visitar al Ministro Guzzetti segin su pedido el 17 de septiembre, la
primera vez que lo vi desde mi retorno. Empez0 la conversacion preguntandome
coémo habia encontrado el ambiente en Estados Unidos. Respondi que en todos
los lugares a los que fui encontré que la situacién de los derechos humanos en
Argentina era el asunto candente en términos de las relaciones Argentina-
Estados Unidos. Le expliqué que hay un alto grado de comprension del
gobierno de Videla en Estados Unidos pero que cuando actos como el asesinato
de los sacerdotes el 4 de julio y los recientes asesinatos masivos en Pilar no
eran castigados, era dificil para los amigos de Argentina sostener que el
gobierno estaba haciendo todo lo que deberia para poner la situacién bajo
control.

2. Guzzetti reacciond emocionado ante mi mencion de los asesinatos masivos en
Pilar. Dijo que era terrible y una desgracia para todo el gobierno. Me aseguro
que el almirante Massera, el presidente Videla y otros altos miembros del
gobierno estaban indignados. Cuando le pregunté si los responsables serian
castigados, me dijo que era una cuestion muy dificil. Dijo que era muy dificil
para el presidente Videla llevar a la justicia a los responsables de ésta y otras
atrocidades hasta hubiera consolidado su posicion. Pero, prosiguié Guzzetti,
habia mejoras en esta area y sentia que el gobierno estaba empezando a tener
la situacion de los derechos humanos bajo control.

3. El Ministro dijo que el gobierno argentino se habia sorprendido ante las
indicaciones de la fuerte preocupacion del gobierno estadounidense sobre la
situacion de los derechos humanos en Argentina. Cuando se habia encontrado
con el Secretario de Estado Kissinger en Santiago, €l habia dicho que
“esperaba que el gobierno argentino pudiera poner el problema terrorista bajo
control lo antes posible”. Guzzetti dijo que habia informado esto al presidente
Videla y al gabinete, y que su impresién habia sido que la preocupacién
primordial del gobierno estadounidense no eran los derechos humanos, sino que
gobierno argentino ““lo solucionara rapido”.

4. Respondi que no veia ninguna inconsistencia en la posicion del gobierno

estadounidense. El Secretario habia indicado que esperaba que Argentina



pudiera terminar con el problema terrorista lo antes posible, y esta visién era
compartida por la Embajada y por el resto del gobierno de Estados Unidos.
Pero esto de ninguna manera implicaba una actitud despreocupada respecto de
los derechos humanos. Creemos que asesinar sacerdotes y tirar 47 cuerpos a la
calle en un dia no puede ser visto en el contexto de vencer a los terroristas
rapidamente; por el contrario, estos actos probablemente son
contraproducentes. Lo que el gobierno de Estados Unidos esperaba era que el
gobierno argentino pudiera vencer a los terroristas, pero que lo hiciera dentro
de la ley. Le dije que si se habia otorgado algin otro significado a las
observaciones del Secretario, estaba seguro de que habia sido un malentendido.

5. Guzzetti después me informé sobre la renuncia del embajador Musich.

6. Guzzetti enfatizd que Argentina otorga gran importancia a la dedicacion de la
estatua el 6 de octubre, y pregunt6é quién representaria al gobierno de Estados
Unidos. Le indiqué que a esta altura no estaba confirmado quién seria el
representante del gobierno de Estados Unidos, pero que le informaria ni bien
estuviera disponible esa informacion. (Dado que el canciller argentino estara
presente en las ceremonias, espero que un funcionario de alto nivel del gobierno
de Estados Unidos también esté presente).

Hill.
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Emision: Embajada de Estados Unidos en Buenos Aires

Destino: Departamento de Estado Washington

Ref: Conversacion del Embajador con el Almirante Massera

Para el Subsecretario de Asuntos Interamericanos Rogers del Embajador Hill

1. Acompafiado por el consejero politico, hoy fui a tomar café con Alejandro Shaw,
presidente del Banco Shaw. El almirante Massera, Comandante en Jefe de la
Marina, también estaba presente. Massera buscé la oportunidad para hablar en
privado conmigo y con el consejero politico. Dijo que no es un secreto que los

militares van a tener que entrar pronto en el vacio politico. No querian hacerlo,



pero a esta altura las alternativas parecen ser la intervencion militar o un caos
total que llevaria a la destruccion del Estado argentino. Massera dijo que no queria
debatir sobre la posible intervencion porque estaba seguro de que yo lo
consideraria como diplomaticamente incorrecto. Sin embargo, dijo que queria
dirigirse a mi como a un amigo para decirme que los militares estan terriblemente
preocupados sobre sus relaciones publicas en Estados Unidos en caso de que
tengan que intervenir. Admitié que los militares eran inexpertos en términos de los
problemas de relaciones publicas en Argentina, mas aun en Estados Unidos, y me
pidio si podia indicarle una o dos empresas respetables de relaciones publicas de
Estados Unidos que puedan encargarse del problema para un futuro gobierno
militar.

Enfaticé que el gobierno de Estados Unidos no puede de ninguna forma
involucrarse en las cuestiones internas de la Argentina. Dije que mientras no podia
darle un consejo tal como el que me habia pedido, podia poner a su disposicion la
lista de empresas de relaciones publicas que esta disponible en la biblioteca
comercial de la Embajada. Massera indico que estaba bien, y que apreciaria recibir
dicha lista ““dentro de los proximos dias™.

Massera dijo que los militares eran totalmente conscientes de la necesidad de evitar
problemas de derechos humanos en caso de que tengan que tomar el poder. Dijo
que la intervencion militar argentina, si se lleva a cabo, no va seguir la linea de la
toma del poder de Pinochet en Chile. Por el contrario, dijo que tratarian de
proceder dentro de la ley y con pleno respeto por los derechos humanos. [...] su
intencion es intensificar la guerra contra el terrorismo y la subversion, pero dentro
de la ley. No tienen intencion de tomar represalias extra-legales o medidas contra
civiles no involucrados. Los comandantes en jefe tienen que movilizarse, dijo, su
intencion es hacerlo de la manera méas “democratica” y moderada posible.
Menciond que estan teniendo dificultades en restringir a los que quieren actuar
impulsivamente, pero expresé que confian en que seran capaces de hacerlo.
Massera dijo que dudaba en plantearme el tema a mi, pero que al mismo tiempo
queria asegurarme a mi y a los representantes de otros gobiernos que si los
militares se sienten Illamados a actuar no van a lastimar a la sefiora Peron. Dijo
que es un problema complicado pero que, hasta el momento, el pensamiento de los
tres comandantes en jefe es que probablemente la mejor opcion seria que la sefiora

Peron simplemente abandone el pais. Por otra parte, entre los militares habia



muchos que querian tomar medidas méas duras contra ella. Una posible solucion de
compromiso seria detenerla en Argentina en la isla Martin Garcia o en algln
centro turistico militar como Ascochinga hasta que se pueda tomar una
determinacion final sobre su futuro.

5. Comentario: el almirante Massera fue muy correcto a lo largo de la conversacion.
Formulo escrupulosamente todos sus comentarios en el tiempo condicional, y varias
veces enfatizé que so6lo estaba hablando de posibilidades hipotéticas. No obstante,
el consejero politico y yo tuvimos la clara impresion de que Massera estaba
hablando de un golpe que probablemente se llevara a cabo en los préximos dias,
inclusive antes del fin de semana.

6. Mis planes: tengo planificado y tengo reservas para partir de Argentina la noche
del 17 de marzo. Si cancelo estos planes ahora y el golpe se lleva a cabo, por
ejemplo el 18 de marzo, esto serd interpretado por muchos como prueba de que
teniamos previo conocimiento del accionar militar. Ademas, es posible que se
argumente que cancelé mis planes y me quedé aca para ayudar a dirigir el golpe.
Por lo tanto, creo que, segun los intereses del gobierno de Estados Unidos, lo mejor
es que proceda con mis planes como si no hubiéramos sido advertidos.
Seguramente, todos los diarios y revistas estan especulando que el golpe tendra
lugar pronto, pero eso es sélo un rumor. El hecho de que esté fuera del pais cuando
el golpe ocurra, creo que serd un hecho a nuestro favor que indicara el no
involucramiento de la Embajada y el gobierno de Estados Unidos. Por
consiguiente, mi intencién es partir a la hora prevista. Sin embargo, estoy
cambiando mis planes y volaré desde Miami a Washington. Estaré llegando alli la
tarde del 19 de marzo, y estaré disponible para consultas esa tarde y la mafiana del
20 0 més de ser necesario.

Hill.
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ROGERS: [...] En Argentina, aunque la junta ha tenido bastante éxito, estamos
tratando de hacer todas las estimaciones que podamos sobre lo que va a pasar. Le
pedimos tanto a la mision como a Washington que hagan sus propios diagnosticos,

para poder compararlos. Pero creo que el primer célculo tiene que ser que va a ir



cuesta abajo. La junta esté testeando la hipotesis de que Argentina no es gobernable, y
que entonces van a triunfar donde todos los demés han fallado. Creo que es una
eleccion exitosa.

Creo que vamos a buscar un esfuerzo considerable por involucrar a Estados Unidos,
particularmente en el campo financiero. Creo que vamos a ver mucho...

SECRETARIO KISSINGER: Si, pero eso esta en nuestro interes.

ROGERS: Si hay posibilidad de que triunfe y si no nos piden que pongamos demasiado
en juego. Lo que intentaremos hacer, cuando y si es que proponen ese plan, es lo que
estdbamos preparados para hacer hace seis meses. Habiamos elaborado como
intermediarios un programa razonable de asistencia internacional, usando a los bancos
privados y a las instituciones monetarias.

No sé si podremos lograrlo, pero creo que pronto tendremos noticias de ellos sobre
programas financieros.

Creo que también debemos esperar un nivel considerable de represion, probablemente
mucha sangre, en Argentina en el corto plazo. Creo que tendran que reprimir no solo a
los terroristas sino a los disidentes de los sindicatos y sus partidarios.

SECRETARIO KISSINGER: Pero...

ROGERS: El punto que quiero hacer es que aunque ahora tienen buena prensa, la linea
basica de toda la intervencion fue que tenian que hacerlo porque ella no podia
gobernar el pais. Entonces creo que el punto es que en este momento no debemos
apresurarnos y apoyar al nuevo régimen, que tres-seis meses después sera
considerablemente menos popular con la prensa.

SECRETARIO KISSINGER: Pero tampoco deberiamos hacer lo opuesto.

McCLOSKEY: ¢Qué dijimos sobre el reconocimiento?

ROGERS: Bueno, esta mafiana vamos a enviar una nota formal en respuesta a su
pedido de reconocimiento, como han hecho casi todos los paises de América Latina.
Pero més alla de eso, Hill mantendra la boca cerrada.

SECRETARIO KISSINGER: Si, pero ¢qué significa eso concretamente? Tengan la
posibilidad que tengan, van a necesitar un poco de estimulo de nuestra parte.

¢ Qué les esta diciendo?

ROGERS: (Qué? Ah, nada. No ha hablado con ellos todavia. Todavia no ha sido
invitado a hablar con ellos. Esté listo para ir y a hablar con ellos cuando y si es que

piden una reunion. Pero los generales que estan ocupando los cargos ministeriales



estan temporariamente, probablemente por esta semana, hasta que la junta tome su
decision final sobre a quién van a designar. En una semana lo definiran.

Creemos saber quién es el Ministro de Relaciones Exteriores, que es el nombramiento
crucial.

SECRETARIO KISSINGER: ¢Quién?

ROGERS: Probablemente un hombre llamado Vanck???, con quien hemos trabajado en
el pasado. Si es nombrado, creo que nuestra posicion es trabajar con él.

SECRETARIO KISSINGER: ¢Pero puedo ver algunas de las instrucciones que le vas a
dar a Hill si alguien se acerca...

ROGERS: Si.

SECRETARIO KISSINGER: ... porque quiero animarlos. No quiero darles la idea de
que son hostigados por Estados Unidos.

ROGERS: No. Por lo que estaba preocupado en un principio era por la postura
publica.

SECRETARIO KISSINGER: Estoy de acuerdo.
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ARGENTINA: EL GOLPE EN PERSPECTIVA

Todo lo que la junta militar argentina ha dicho y hecho indica clara preparacion
y un ojo para las relaciones publicas. Los oficiales manejaron la toma del poder
habilmente, y desde ese entonces han trabajado para maximizar la aceptacion del
publico, y a la vez llevar a cabo los cambios radicales que consideran necesarios.

Los nuevos lideres militares estan utilizando la tranquilidad politica temporaria
entre la partida de Perdn y el inicio de sus propias iniciativas politicas para proyectar
una imagen de moderacion y construir un apoyo popular. El alivio publico con la
expulsion del caotico gobierno de Perdn, combinado con la campafia de la junta para
atraer comprension, ha creado un periodo de luna de miel durante el cual los

problemas estan siendo pasados por alto.

Enfasis en conciliacion



Las declaraciones publicas de los oficiales enfatizan la necesidad de conciliacion
mientras evitan la venganza y disefios totalitarios. La junta rapidamente levantd la
censura de prensa que habia impuesto, elimind el control de rutas, y redujo la
prominencia de las tropas armadas, todo en un esfuerzo de mostrar normalidad.
Ademas, la junta ha reemplazado el gabinete interino completamente militar por uno
permanente que incluye dos ministros civiles. El gobierno también ha impuesto una
reduccion de precios simbolica en ciertos bienes de consumo.

El golpe en si mismo fue una culminacion de un proceso que habia empezado
hace mucho tiempo y se beneficid de la casi unanimidad de la opinion entre la
aquiescencia de los militares y del publico en general. A la vista de todo el mundo, las
fuerzas armadas planificaron por muchos meses los detalles sobre como derrocar a
Maria Estela Perdn. El gobierno anterior no tenia poder para controlar a los oficiales,
que veian cada paso en falso de la inepta Perén como uno mas en una larga lista de
razones que justificaban su expulsion. Al demorar tanto, las fuerzas armadas esperaban
darle a la administracién todas las posibilidades de reformarse o desacreditarse
completamente. Juzgando por la falta de resistencia y algun comentario de prensa
elogioso después del golpe, los militares triunfaron en el Gltimo objetivo.

La toma del poder fue acompafiada por declaraciones articuladas pero
relativamente breves sobre su justificacion y objetivos. La proclamacién del golpe se
concentrd en el ‘“‘agotamiento” de todas las medidas constitucionales, una clara
referencia a las repetidas fallas de los civiles — en particular el Congreso — para
remover a Peron o al menos restringir su autoridad. La proclamacién apel6 al
cansancio de los argentinos respecto de la violencia, haciendo notar que la inhabilidad
de los civiles para resolver problemas basicos solo “aumentaba el extremismo de todos

los tipos™.

Revitalizando las instituciones constitucionales

En su lista de “objetivos basicos™, la junta intenté minimizar sus obvios objetivos
de seguridad nacional. Dio alta prioridad a “revitalizar” las instituciones
constitucionales ubicando al interés nacional por sobre todos intereses particulares. El

nuevo gobierno puso a la implementacion de una *““moralidad cristiana” en segundo



lugar, y sélo después incluyo la erradicacion de la subversién. El propdsito aqui era
claramente demostrar que la junta tiene metas abarcadoras y que los terroristas no
tienen el poder para monopolizar la atencion del gobierno. Los lideres del golpe
pueden dirigir este mensaje tanto a sus colegas y subordinados de linea dura como a la
poblacion en general.

En un esfuerzo relacionado de relaciones publicas, la junta distribuy6 paquetes de
informacién a los agregados militares que contenian una declaracién sobre la
“filosofia” de la rebelion militar y una biografia del Presidente Videla. Ambas son
declaraciones largas y detalladas destinadas a dar la mejor imagen de la toma del
poder. Videla es descripto como un oficial del ejército con una carrera sobresaliente,
pero mas importante, es presentado como el Unico hombre capaz de superar intereses

individuales y tener una perspectiva global de los problemas importantes.

La institucionalizacion del gobierno de la junta

Los oficiales ya han comenzado a institucionalizar su gobierno. Aunque
colectivamente tienen amplios poderes, han establecido un sistema que busca minimizar
la influencia de algin hombre en particular, mientras se esfuerzan por alcanzar el
consenso. La junta de tres hombres, compuesta por Videla, el jefe de la Armada
Almirante Emilio Massera y el jefe de la Fuerza Aérea General Agosti, designa al
presidente pero retiene la autoridad suprema. El Presidente debe trabajar
estrechamente con un consejo legislativo de nueve hombres compuesto por oficiales de
alto rango de las tres fuerzas. EI Consejo servird para comunicar las opiniones de las
Fuerzas Armadas a la junta y el Presidente, y tendra una fuerte voz en la promulgacion
de las leyes. Al menos inicialmente, el efecto neto parece ser una difusion de la
autoridad y la representacion de diversos puntos de vista.

Sin embargo, el hecho es que un régimen militar no electo controla la Argentina
una vez mas y pronto sera juzgado por sus antecedentes. Para asegurarse el control, la
junta ha reemplazado a préacticamente todos los funcionarios de los niveles nacional y
regional por militares. EI Congreso ha sido disuelto, toda la actividad politica ha sido
suspendida, y las principales organizaciones sindicales han sido puestas bajo el control
del gobierno. Algunos partidos escindidos han sido prohibidos. Esta en vigencia un

estado de sitio y se puede disparar abiertamente a quienes cometan actos de violencia.



Las cortes militares impondran duras condenas o la pena de muerte a aquéllos que
intenten paralizar los servicios publicos.

Los oficiales estan enfatizando su intencion de conservar una postura imparcial
evitando la represion extrema, pero los problemas en varias &reas podrian rapidamente
poner a prueba su ecuanimidad. Ademads, de ninguna manera hay unanimidad completa
entre los militares respecto de la idea de moderacion. El virulento movimiento
terrorista ya ha intentando provocar a la junta al reanudar su violenta campafa. La
violencia terrorista, la posible oposicion civil de los peronistas derrocados, o reveses
economicos tempranos podrian reforzar los argumentos de aquellos oficiales que
abogan por medidas mas rigurosas. De hecho, la misma facilidad con la que los
militares tomaron el poder haria que incluso pequefios reveses en cualquier area

fueran extremadamente dificiles de explicar.
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Fecha: 8 de abril de 1976
Informe de la DIA

La limitacion demostrada por los militares en no intervenir en el gobierno hasta
fines de marzo se debe fundamentalmente a dos razones. En primer lugar, tenian miedo
de no estar preparados y de no ser mas exitosos en gobernar que los gobiernos
militares previos. En segundo lugar, estaban esperando una solucion constitucional a
la crisis politica que excluyera la necesidad de la intervencién militar y que pusiera la
carga de restaurar la economia en un presidente constitucionalmente designado, como
el Presidente Provisional del Senado, italo Luder. Sin embargo, los militares de linea
dura empezaron a hacer camparia a favor de un golpe militar a mediados de 1975, e
inclusive los moderados y constitucionalistas empezaron a sentir a principios de 1976
que si intentaban demorar el golpe hasta que el gobierno peronista fuera totalmente
repudiado por la gente, los de linea dura se precipitarian y establecerian un régimen
represivo de derecha. El hecho de que los sindicatos y otros elementos politicos asi
como la mayoria del sector publico se apartaran del peronismo y solicitaran la
intervencion de los militares probablemente haya ayudado a poner el golpe en

movimiento. Esta consideracion, sumada a la planificacion extensiva previa al golpe, y



a la declaracion de la nueva junta militar de que favorece un retorno al sistema
democratico pueden ser factores decisivos a la hora de evaluar si el gobierno serd mas

exitoso 0 no que las administraciones militares previas en gobernar el pais.

19760709.pdf

SHLAUDEMAN: Bueno, déjenme decir que parece que este grupo de Videla en
Argentina, las fuerzas de seguridad estan totalmente fuera de control. Hay olas de
asesinatos diarias.

SECRETARIO KISSINGER: ¢ Para quién trabajan las fuerzas de seguridad?
SHLAUDEMAN: Ahora estan trabajando para si mismos.

SECRETARIO KISSINGER: Si, pero ¢en qué direccion?

SHLAUDEMAN: Se ha convertido en una guerra de mafias a gran escala entre las
fuerzas de seguridad y las guerrillas urbanas de izquierda. Nuestros activistas por los
derechos humanos, quienes a veces me parece que son los Unicos, estan
permanentemente cuestionandonos sobre Argentina, porque piensan que es otro Chile,
pero no lo es.

SECRETARIO KISSINGER: Es peor.

SHLAUDEMAN: Es totalmente diferente. Los chilenos eliminaron su oposicién en las
primeras 24 horas, pero en Argentina, nadie tiene control sobre nada. Y esta situacion
es complicada.

SECRETARIO KISSINGER: ¢Pero qué podriamos hacer si quisiéramos hacer algo...
SHLAUDEMAN: Francamente, no creo que haya nada que podamos hacer.
SECRETARIO KISSINGER: ... si estan fuera de control?

SHLAUDEMAN: Creo que tenemos que esperar a que surja alguien que pueda tener
cierto control.

SECRETARIO KISSINGER: ¢Las fuerzas de seguridad trabajan segun alguna teoria?
Quiero decir, ¢tienen blancos especificos?

SHLAUDEMAN: Si. Creo que su teoria es que pueden usar el método chileno, es decir,
aterrorizar a la oposicion, inclusive matando a sacerdotes, monjas y otros.

El problema es que enfrentan una situacién mas violenta que los chilenos, en la que las
guerrillas estan bien organizadas, muy bien armadas.

SECRETARIO KISSINGER: ¢Pero quiénes apoyan a las guerrillas?



SHLAUDEMAN: La mayor parte de su apoyo es interno. Tienen muchos partidarios de
clase media.

SECRETARIO KISSINGER: ¢ Pero dénde consiguen las armas?

SHLAUDEMAN: Las consiguieron matando gente y construyendo un gran fondo de
guerra.

SECRETARIO KISSINGER: Si, pero ¢cual es su orientacion basica?

SHLAUDEMAN: Hay dos grupos, el ERP y los Montoneros. EI ERP es trotskista...
SECRETARIO KISSINGER: Esa es una gran opcion.

SHLAUDEMAN: ...realmente

SECRETARIO KISSINGER: Pero si estas guerrillas son tan poderosas que nadie las
derrota, ¢qué estan queriendo decir, que pueden aterrorizar y secuestrar?
SHLAUDEMAN: Exactamente.

SECRETARIO KISSINGER: Quiero decir, ¢qué es lo que debe hacerse? Porque
claramente estos movimientos no van a interrumpir los secuestros, ¢no?
SHLAUDEMAN: No, para nada.

Creo que la diferencia entre los dos paises debe ser explicada, la diferencia entre estas
situaciones, y el hecho es que creo no podemos hacer nada en este momento.
SECRETARIO KISSINGER: Pero inclusive si pudiéramos, ¢qué podriamos hacer? ¢La
consecuencia operativa de decirle al gobierno que cese no seria que los terroristas
tomen el poder, si la situacion es que como la describiste?

SHLAUDEMAN: Si, y también creo que decirles que cesen no es productivo, porque la
gente que lo estd haciendo, no tiene control real de la situacion.

SECRETARIO KISSINGER: Esa es la posicion. Pero tampoco es sélo violencia sin
sentido, ¢no?

SHLAUDEMAN: No, aunque desciende a esos niveles a veces.

SECRETARIO KISSINGER: Pero en ambos lados.

SHLAUDEMAN: Bastante. Las guerrillas estan usando estas bombas cada vez mas,
como por ejemplo la historia de la mejor amiga de la hija del jefe de policia que puso
una bomba bajo su camay lo hizo volar.

SECRETARIO KISSINGER: ¢Y qué estaba haciendo ella en su cuarto? (Risas.)

HABIB: Habia ido a estudiar. (Risas.)

SECRETARIO KISSINGER: ¢Querés hacer un memo para mi...

HABIB: Si.



SECRETARIO KISSINGER: ...con el analisis sobre los diversos grupos para que pueda
entender lo que estoy leyendo?

HABIB: Si.

SECRETARIO KISSINGER: O.K.

Memorandum de conversacion
Fecha: 07/10/76

Guzzetti: Parece cansado.

Kissinger: ¢Parezco cansado? Eso es inusual. Me estoy recuperando del debate.

Ortiz de Rosas: El ganador de ese debate es Israel.

Kissinger: Noventa por ciento de nuestra poblacion es judia. ¢Le parecio que el debate
valiera la pena?

Ortiz de Rosas: Totalmente. Algunos puntos fueron bien presentados.

Kissinger: ¢Por quién?

Ortiz de Rosas: Ambos. El debate estaba dirigido al votante estadounidense. En el

analisis y contra analisis de la politica exterior, creo que al presidente le fue muy bien.
Kissinger: Tendremos que ver.

Ortiz de Rosas: Carter tendré problemas.

Kissinger: ¢Como?

Ortiz de Rosas: En la diplomacia publica.

Kissinger: Si, muchas de las cosas que dijo Carter son escandalosas. No estamos
dandole $7,5 billones en armas a Arabia Saudita. El afio pasado fueron $400 millones.
El resto fue material para construccion de rutas, equipos de ingenieria, materiales de
construccion de cuarteles. Los datos de Iran también estan mal.

Ortiz de Rosas: Hubo un punto bien planteado por el presidente de Iran.

Kissinger: No menciond a Argentina. Tiene suerte (risas). Lo hara en el proximo
debate. Hay un solo consuelo. S6lo quedan tres semanas para irnos.

Guzzetti: Eso no es mucho. Secretario, voy a hablar en espafiol. Se acordara de nuestra
reunion en Santiago. Quiero hablar sobre los eventos en Argentina de los ultimos
cuatro meses. Nuestra lucha ha tenido muy buenos resultados en los Gltimos cuatro

meses. Las organizaciones terroristas han sido desmanteladas. Si esta direccion



continta, para fin de afio el peligro se habra eliminado. Siempre habra intentos
aislados, por supuesto.

Kissinger: ¢Cuando seran vencidas? ¢La proxima primavera?

Guzzetti: No, para el final de este afio.

En cuanto a medidas econdmicas y sus resultados, con su apoyo hemos podido alcanzar
resultados. La recuperacion esta continuando. Empezaremos a mejorar. Los hechos son
claros.

Eso no es todo. La ultima vez hablamos sobre los refugiados. ElI problema de los
refugiados chilenos continta siendo el principal. Estamos intentando proveer
documentacion permanente en el pais para refugiados o enviarlos con el acuerdo de
otros paises. Con la cooperacion de otros paises, podemos reducir la presion.
Kissinger: ¢Quiere que tengamos terrorismo en Estados Unidos?

Guzzetti: No, el problema de los refugiados no es un problema terrorista. Muchos
dejaron sus paises debido a cambios de gobierno. Muchos quieren vivir en paz en otros
lugares. Una pequefia minoria puede ser terrorista.

Kissinger: Como le dije en Santiago, estaremos preparados para cooperar con el
problema terrorista. ¢ Podemos darles permiso previsional?

Schlaudeman: Esperamos que esta semana el Ministro de Justicia apruebe un
programa por 400 jefes de familia 0 1600 personas.

Kissinger: ¢Cuéntos refugiados hay?

Schlaudeman: Ayer, el Ministro dijo que podian ser 10.000.

Guzzetti: Noventa por ciento son chilenos.

Schlaudeman: Y también hay algunos bolivianos y uruguayos.

Kissinger: ¢Otros paises estan ayudando?

Schlaudeman: Algunos se estan haciendo cargo de algunos. Inclusive los cubanos son
reacios a hacerse cargo de més chilenos.

Kissinger: ¢Qué interés tenemos en enviar chilenos a Cuba? Yo no soy tan sutil. ;No
pueden ir a Francia?

Schlaudeman: Suecia se esta haciendo cargo de algunos.

Guzzetti: Se fueron grupos chicos.

Hay otro problema que no consideramos en Santiago. Es el problema de una supuesta
campafia antisemita. Hablé con Allon y con una organizacion judia aqui. EI gobierno
esté haciendo todo lo posible para evitar la apariencia de una campafa antisemita. Los

grupos de izquierda estan creando una imagen distorsionada. El gobierno argentino



esta tomando las medidas necesarias para evitar el problema. Estas medidas son
serias. No queremos que el problema de derechos humanos se mezcle con problemas
que le son ajenos, como el problema judio. Nuestro pais tiene una gran comunidad
judia integrada a la sociedad. A pesar de ciertos episodios antisemitas en el pais,
nunca ha habido persecucion.

Kissinger: ¢Hay algin fundamento para los cargos de antisemitismo?

Schlaudeman: Los lideres judios en Argentina nos aseguraron gue no estan siendo
amenazados.

Kissinger: Mire, nuestra actitud basica es que nos gustaria que ustedes triunfen. Tengo
una visién a la antigua segun la cual los amigos deben ser apoyados. Lo que no es
comprendido en Estados Unidos es que ustedes tienen una guerra civil. Leemos sobre
problemas de derechos humanos pero no en el contexto. Mientras mas rapido triunfen,
mejor.

El problema de los derechos humanos esta creciendo. Su embajador le puede informar.
Queremos una situacion estable. No les vamos a causar dificultades innecesarias. Si
pueden terminar antes de que el Congreso retome actividades, mejor. Ayudaria si
reestablecieran algunas libertades.

En cuanto a economia, tenemos la enmienda Harkin. Haremos todo lo posible para que
no sea aplicada a Argentina a menos que la situacion se salga de control. Hay dos
préstamos en el banco. No tenemos ninguna intencion de votar en contra. Esperamos
que tengan presente nuestros problemas. Eventualmente estaremos forzados a hacerlo.
Guzzetti: Ayer discutimos el problema con el Subsecretario Robinson y con el Sr.
Schlaudeman. Argentina esta dispuesta a posponer un préstamo para evitar
inconvenientes.

Kissinger: ¢Estuvo en Washington?

Guzzetti: Si. Hay otros créditos en el Import-Export Bank.

Kissinger: No. La enmienda Harkin no se aplica al Export-Import Bank. Procedan con
sus pedidos del Export-Import Bank. Nos gustaria que su programa econémico tenga
éxito y haremos todo lo posible por ayudarlos. EI mayor problema esta en el BID.
Guzzetti: Si recibimos ayuda, podemos pensar en una recuperacion efectiva de la
economia argentina.

Kissinger: Seria bienvenida y tendria nuestro apoyo. Como le dije, queremos una

situacion fuerte, estable y efectiva en Argentina. En cuanto a la situacion judia, conoce



las sensibilidades tan bien como yo. No tengo ningun motivo para suponer que su
gobierno esta haciendo algo.

Guzzetti: De ninguna manera.

Otro problema, estaremos pidiendo placet para un nuevo embajador.

Kissinger: ¢Renuncio?

Musich: Si, sefior.

Kissinger: Acaba de llegar.

Guzzetti: El presidente Ford esta en campafia electoral.

Kissinger: ¢Esta preocupado por la aceptacion?

Guzzetti: Pediremos la aprobacion.

Kissinger: La aceptacion podemos darla répidamente, pero las credenciales...

Guzzetti: Lo entendemos.

Kissinger: ¢Cuéndo estara llegando?

Guzzetti: En treinta dias.

Kissinger: Para ese momento, lo que haya pasado habré pasado, y el Presidente tendra
mas tiempo. ¢ Esta mandando un hombre tan bueno como el anterior?

Guzzetti: Si.

Kissinger: Sera tratado como un amigo.



